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zu 1) Uber das Goethe- und Schiller-Archiv

Die Griindung des Goethe- und Schiller-Archivs geht auf Goethes Enkel Walter Wolfgang
von Goethe zurlick. Dieser bestimmte 1885 als letzter Goethe-Nachfahre in seinem
Testament, dal3 der gesamte Goethe-Nachlal3 in den Besitz der regierenden Grof3herzogin
Sophie von Sachsen-Weimar Ubergeht. § 5 des Testaments lautet: "Ich ernenne zur Erbin
des Goetheschen Familienarchivs, wie solches bei meinem Tode sich vorfindet, lhre
Kdnigliche Hoheit die Frau GroRherzogin Sophie von Sachsen. Es umfal3t gedachtes Archiv
die groRvaterlichen Schriftstiicke, Akten usw., ferner das Privatarchiv meines GroR3vaters,
wissenschaftlichen, poetischen, literarischen, administrativen, familiaren Inhalts, sowie alle
von meinen Familienmitgliedern herriihrenden persénlichen Papiere, soweit sie sich in dem
gedachten Archive vorfinden. Mdge ihre konigliche Hoheit die Frau Grof3herzogin dieses
mein Vermachtnil3, ich sage besser: dieses Goethesche Vermachtnis, in dem Sinne
empfangen, indem es hochstderselben durch mich entgegengebracht wird, als einen Beweis
tiefempfundenen, weil tiefbegriindeten Vertrauens!" Die Grol3herzogin sollte sich in hohem
Mal3e dieses Vertrauens wirdig erweisen. Der ihr zugeschriebene Ausspruch "Ich habe
geerbt, und Deutschland und die Welt sollen mit mir erben" bezeugt, dal3 sie es als nationale
Aufgabe begriff, Goethes handschriftlichen NachlaR der wissenschaftlichen Offentlichkeit zur
Verfuigung zu stellen. Der personliche Nachlal? Goethes und der seiner Familie umfafit heute
480 Archivkasten und der Goethe-Nachlal ist Bestandteil der UNESCO-Liste “Memory of the
World".

1889 Uberliel3en die letzten Schiller-Nachkommen, der Enkel Freiherr Ludwig und der
Urenkel Freiherr Alexander von Gleichen-RuBwurm, den in ihrem Besitz befindlichen Teil
von Schillers handschriftlichem Nachlal3 dem Goethe-Archiv unter der Bedingung, dal3 das
Archiv fortan den Namen Goethe- und Schiller-Archiv trage. Weitere Nachlasse aus dem
klassischen Umkreis, aber auch aus der nachklassischen Periode kamen durch Ankauf und

Schenkung nach Weimar, so z. B. die Nachlasse von Johann Gottfried Herder, Christoph



Martin Wieland, von Ferdinand Freiliggrath, Friedrich Hebbel, Otto Ludwig, Karl Immermann,
Gustav Freytag und Fritz Reuter. Die R&ume im grof3herzoglichen Residenzschlo3 wurden
fur die Aufbewahrung der Kisten und K&sten bald zu klein, sodaf? sich Grof3herzogin Sophie
entschlol3, eigens fir das Archiv einen Neubau zu errichten. Nach vierjahriger Bauzeit wurde
1896 das Gebaude am Ufer der lIm eingeweiht. Das rasche Anwachsen der Bestande hatte
eine seiner Ursachen darin, daf3 nicht wenige Autoren und deren Nachkommen es als
nationale Ehre und Verpflichtung betrachteten, im Pantheon der deutschen Klassik mit
verewigt zu sein. In den folgenden Jahrzehnten konnten weitere Nachléasse von
Schriftstellern, Wissenschaftlern, Komponisten und bildenden Kinstlern aus der Zeit seit
Mitte des 18. Jahrhunderts erworben werden. Das Archiv nahm damit den Charakter eines
zentralen Archivs der deutschsprachigen Literatur des 18. und 19. Jahrhunderts an.

Die 1919 erfolgte Abdankung des Grol3herzogs Wilhelm Ernst verscharfte die angespannte
finanzielle Situation des Archivs. Nach langwierigen Verhandlungen kam 1924 die
Vereinbarung Uber eine Verwaltungsgemeinschaft zustande, der zufolge das Land
Thiringen, die firstliche Schatullverwaltung und die Goethe-Gesellschaft die Kosten fiir das
Archiv Gibernahmen. Uberhaupt war bei dem bis dahin erfolgten Auf- und Ausbau des
Archivs die ebenfalls 1885 gegriindete Goethe-Gesellschaft malRgeblich beteiligt. Auf der
anderen Seite haben Direktoren und Mitarbeiter des Archivs die Tatigkeit der Goethe-
Gesellschatft als Prasidenten und Vorstandsmitglieder tatkréaftig mitgestaltet und —bestimmit.

Den 2. Weltkrieg hatte das Archiv unbeschadet liberstanden. 1947 beschlof3 der Thiringer
Landtag nach Verhandlungen mit Gro3herzogin Feodora ein Gesetz, nachdem das
Eigentum des Hauses Sachsen-Weimar-Eisenach am Goethe- und Schiller-Archiv in eine
»Stiftung des deutschen Volkes* tberfuhrt wurde. Diese weitsichtige Entscheidung wurde
aufgehoben durch das 1948 ruckwirkend verfiigte Gesetz tber die Enteignung der
ehemaligen Firstenh&auser im Land Thiringen. 1953 wurde das Archiv Teil der Nationalen
Forschungs- und Gedenkstatten der klassischen deutschen Literatur in Weimar und mit dem
Goethe-Nationalmuseum eine wichtige Séule der neuen Einrichtung. Diese wurde 1991 in
die Stiftung Weimarer Klassik Uberfiihrt und 2003 erweitert durch den Zusammenschlul3 mit
den Kunstsammlungen zur Stiftung Weimarer Klassik und Kunstsammlungen. Nach
Empfehlung der vom Wissenschaftsrat eingesetzten Strukturkommission hat der Stiftungsrat

eine Umbenennung ab 2006 in Klassik Stiftung Weimar beschlossen.

Das GSA verfugt heute Uber 122 personliche Bestande, 11 Bestande institutioneller
Herkunft, diese in der Regel als Deposita - z. B. das Leipziger Geschaftsarchiv des Insel-
Verlags, Archivbesténde des Allgemeinen Deutschen Musikvereins, der Deutschen Schiller-
Stiftung, der Goethe-Gesellschaft und der Shakespeare-Gesellschaft. AuRerdem verflgt das



Archiv Uber eine Sammlung von Einzelautographen, in der noch einmal etwa 3000 Autoren
vertreten sind. Der Arbeitsbereich reicht bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts, ohne die
Literatur der Gegenwart einzubeziehen. Der kurze historische Abrif3 zeigt schon, dal3 sich
hinter der Bezeichnung Goethe- und Schiller-Archiv ein wesentlich breiteres Bestandsprofil
verbirgt. Neben den schon erwéhnten Nachlassen von Herder und Wieland sind nach
Umfang und Bedeutung beispielsweise noch hervorzuheben: die Nachlasse von Johannes
Daniel Falk, Bettine und Achim von Arnim, Friedrich Hebbel, Georg Bilichner und Ernst von
Wildenbruch. Im Goethe- und Schiller-Archiv fand auch der Nachlaf3 Friedrich Nietzsches
Aufnahme, der zusammen mit den Arbeitsunterlagen des von seiner Schwester Elisabeth
Forster-Nietzsche gegriindeten Nietzsche-Archivs nach dessen Auflésung 1950 in das
Archiv gekommen war. Einen Schwerpunkt in der Benutzung bildet auch der Nachlaf3 des

Komponisten Franz Liszt.

Zu 2) Zur Geschichte der Nachlaf3erschlielBung im Goethe- und Schiller-Archiv

Die systematische NachlaRerschlieBung begann erst in den 1950er Jahren. In den Jahren
zuvor war aufgrund geringer personeller und finanzieller Ausstattung die systematische
ErschlielBung der Bestéande nicht moglich. Die Konzentration auf die editorische Tatigkeit, wie
die Erarbeitung der 143 Bande umfassenden Weimarer Ausgabe von Goethes Werken in
den Jahren von 1887 bis 1919 oder die von Bernhard Suphan begriindete Herder-Ausgabe,
hatten zur Folge, daf3 archivarische Ordnungs- und Verzeichnungsarbeiten in den
Hintergrund traten. In den 1920er Jahren entstanden lediglich provisorische, keineswegs
vollstédndige Karteien der Archivbestande. Wissenschaftler von Rang wie Max Hecker und
Hans Wahl hatten ihr Wissen im Kopf, und als beide kurz nacheinander 1948 und 1949
starben, war dieses Wissen nirgendwo dokumentiert, sodaf3 die Ordnung und Verzeichnung

der inzwischen etwa 65 Bestande in den 1950er Jahren neu aufgenommen werden mufte.

Als Glucksfall erwies sich dabei, daf3 mit Willy Flach, Direktor des Landeshauptarchivs
Weimar, 1954 ein in der wissenschaftlichen Welt weithin anerkannter Archivar die Leitung
des Goethe- und Schiller-Archivs tbernahm. Um die Bestande eines in 70 Jahren
angewachsenen Literaturarchivs erstmalig in umfassender Weise zu ordnen und zu
verzeichnen, multe als erstes Klarheit Gber die anzuwendenden Methoden geschaffen
werden. Ein Ansatz war dabei, archivwissenschaftliche Grundprinzipien und Arbeitsverfahren
sinngemal’ an die besonderen Bedingungen Persoénlicher Archivbestédnde von Dichtern,
Schriftstellern und Wissenschaftlern anzupassen. In einem ersten Arbeitsgang sollte
moglichst rasch eine Gesamtibersicht Gber die vorhandenen Bestande geschaffen werden.
Dazu wurden vorlaufige Archivfindbtcher erstellt, die den vorgefundenen Ordnungszustand



im wesentlichen unverandert zugrunde legten und die die zur Identifikation erforderlichen
Verzeichnungsangaben enthielten. Diese konzentrierte Arbeit an der Bestandserschlie3ung
fand 1961 ihren ersten Niederschlag im gedruckten Bestandverzeichnis des Goethe- und
Schiller-Archivs , hrsg vom damaligen Direktor Karl-Heinz Hahn, Nachfolger Willy Flachs seit
1958, in dem ein Uberblick tiber den Inhalt samtlicher damals vorhandener Nachlasse und

Sammlungen gegeben wurde.

Wesentlich schwieriger und zeitaufwendiger gestaltete sich die nachste Stufe — die
Einzelbearbeitung der Bestdnde mit dem Ziel, diese nach einem durchgehenden
Ordnungssystem ubersichtlich zu strukturieren, alle fir die Benutzung erforderlichen
Verzeichnungsangaben zu ermitteln und sie in Gestalt endguiltiger Findblcher festzuhalten.
Dabei ergaben sich aus hier nicht einzeln auszufiihrenden unterschiedlichsten Griinden
sowohl methodische Probleme als auch personelle Schwierigkeiten, da die Archivmitarbeiter
zeitweise fur andere Schwerpunkte der Archivtatigkeit von den ErschlieRungsaufgaben
abgezogen wurden. Es erwies sich als unumganglich, die Grundsatze und Methoden der
endgultigen findbuchmafigen Erschlielfung noch einmal grindlich zu analysieren. Als
Resultat dieser theoretischen Arbeit konnten 1976 die Ordnungs- und
Verzeichnungsgrundsatze des Goethe- und Schiller-Archivs (OVG/GSA) abgeschlossen
werden, erarbeitet von Gerhard Schmid unter Mitwirkung von Eva Beck und Anneliese
Claus. Allerdings wurden sie nicht im Druck veréffentlicht und gelangten nur als
Vervielfaltigung in die Hand der interessierten Archivare. Dennoch fanden sie in der DDR
und den benachbarten sozialistischen Landern weithin Beachtung und teilweise
Nachahmung. Im Druck erscheinen konnten diese Arbeitsgrundsétze schlief3lich 1996 in
dem von Gerhard Schmid herausgegebenen Band ,BestandserschlieBung im Literaturarchiv.

Arbeitsgrundsatze des Goethe- und Schiller-Archivs*.

Die Ordnungs- und Verzeichnungsgrundsatze fanden 1986 ihre Ergdnzung in den
Grundsatzen fur die Bearbeitung der Inventare. Die Inventare sollen den Abschluf3 der
archivischen ErschlieBungsarbeiten im Goethe- und Schiller-Archiv bilden. Der Terminus
Inventare wird hier im archivwissenschaftlichen, nicht museologischen Sinn verstanden: als
Hilfsmittel der intensiven, vertieften Erschlieung, nicht als verwaltungsmafiger
Zugangsnachweis. Aufgabe der Inventare ist es, den Inhalt der Bestdnde vollstandig und bis
ins Detail bekannt zu machen. Von der im Goethe- und Schiller-Archiv begriindeten Reihe
sind bisher 1989 die Inventare zum Schiller-Bestand und im Jahr 2000 die zu den Goethe-

Gedichten erschienen.



Seit dem ersten Bestandsverzeichnis 1961 haben sich unsere Bestdnde um mehr als ein
Drittel erhéht. Heute sind 95 % der Bestande in Findbuchform erschlossen, sie liegen also
als Schreibmachinenabzug oder Computerausdruck vor. Bei der Umsetzung der
traditionellen Findhilfsmittel und Kataloge in Datenbanken wurden im Archiv grof3e
Fortschritte erzielt. Mit Hilfe einer Anwendungsprogrammiererin, die Gbrigens eine Stelle aus
dem Stellenplan des Archivs besetzt, wurde 2002 eine Archivalien- und Briefdatenbank
entwickelt und fur den internen Gebrauch zur Verfigung gestellt. 2003 konnten verschiedene
Datenbanken ins Netz gestellt werden, d.h., sie stehen zur weltweiten Benutzung im Internet
zur Verfigung. Hierbei handelt es sich um den Briefwechsel Friedrich Nietzsches und das
Gesamtverzeichnis der Personenakten der Deutschen Schiller-Stiftung sowie das
Repertorium der Goethe-Briefe als auch die online-Version der bisher erschienen Bande der
Regestausgabe der Briefe an Goethe. Fir die Archivdatenbank sind diese Findbiicher mit
Hilfe von ABM- und SAM-Kréaften in den 1990er Jahren in den Computer Uberflhrt worden.
Sie ist seit 2005 im Internet recherchierbar. Die Daten des Archivs mit Stand von 1961 sind
in der zentralen Datenbank Nachldsse des Bundesarchivs abrufbar und haben Eingang
gefunden in die 1966 begriindete Zentralkartei der Autographen, die in dem KALLIOPE-
Portal, dem Verbundinformationssystem fiir Nachlasse und Autographen, ihre Fortfihrung

gefunden hat.

zu 3) Grundséatze der NachlaBerschlieBung im Literaturarchiv aus archivarischer Sicht

Die 1976 vorgelegten Ordnungs- und Verzeichnungsgrundsatze des Goethe- und Schiller-
Archivs lehnen sich in ihrer Struktur und Form inhaltlich an die Ordnungs- und
Verzeichnungsgrundsétze fur die staatlichen Archive der DDR (OVG) von 1964 an. Es
handelt sich aber um eine selbstandige Adaption fiir die besonderen Gegebenheiten und
Aufgaben eines Literaturarchivs. Danach ist das Ziel der Erschliel3ungsarbeiten die
Erstellung eines Archivfindbuches als internes Hilfsmittel fir Benutzungs- und
Auskunftsdienst sowie flr die Verwaltung des jeweiligen Bestandes. Es werden Regeln fir
die Bearbeitung personlicher Archivbestande oder Nachlasse, wie der traditionell Gbliche
Terminus lautet, gegeben, die flexibel angelegt sind, um sie auch fiir Bestdnde aus anderen

Personenkreisen anwenden zu kdnnen.

Ausgangspunkt sind also die personlichen Archivbesténde, die denjenigen Teil des
Schriftguts von Personen enthalten, der aufgrund seiner wissenschatftlichen Bedeutung als
archivwirdig tbernommen wurde. Dieses Schriftgut ist im weitesten Sinne bei den literarisch
tatigen oder Kontaktpersonen im Laufe ihres Lebens als Dokumentation von Leben und
Werk entstanden, unabhé&ngig davon, ob dies mit oder ohne planmé&Rige Absicht und mit



oder ohne Ordnung geschieht. Dieses Schriftgut hat spatestens mit dem Tod des
Nachlassers die interne Funktion — Arbeitsinstrument und Gedachtnisstiitze — verloren und
kann, in Abh&angigkeit von dessen Bedeutung allgemeines historisches Interesse gewinnen.

Es wandelt seine Funktion zur historischen Quelle.

Die Nachlasse werden zum Archivgut und missen konsequenterweise auch nach
archivwissenschaftlichen Grundsatzen und archivpraktischen Methoden behandelt werden.
Fir die Bestandsbildung bedeutet das die Anwendung des Provenienzprinzips, d.h. die
Beachtung des vorgefundenen Uberlieferungszustandes. Nach dem Provenienzprinzip
bezeichnen wir als NachlaR oder persdnlichen Archivbestand die Gesamtheit des
Schriftguts, das bei einer Person im Laufe ihres Lebens aus eigenen Aufzeichnungen wie
aus Briefen und Zusendungen anderer angesammelt worden ist und sich beim Tod dieser

Person in ihrer Hinterlassenschatft vorgefunden hat.

Das Provenienzprinzip stellt kein starres, unverriickbares Gesetz dar. Gerade bei
Nachlassen im Literaturarchiv, die in vielen Fallen erheblich vom oben gekennzeichneten
Idealtyp der Uberlieferung eines Bestandes abweichen, ist die flexible und differenzierte
Handhabung des Provenienzprinzips angeraten. Literarische Nachlésse wurden von den
Nachkommen des Nachlassers erganzt z. B. mit Materialien Gber ihn und den gesammelten
ausgegangenen Briefen. Verleger und Herausgeber nahmen auf der Suche nach
unveroffentlichten Werken die Manuskripte an sich und gaben sie nicht zurlick. Oder
Verehrer erwarben einzelne Autographen. Die Nachlasse wurden so in ihrer
Uberlieferungsgeschichte vielfach mit teils fremden Provenienzen vermischt, teils — was
wesentlich einschneidender war — zersplittert. Man sieht das auf dem heutigen
Autographenmarkt, wo selten ganze Nachlasse oder Teilnachlasse, sondern eher einzelne
Manuskripte, Briefe und Lebenszeugnisse zum Verkauf angeboten werden, die sich so auch

lukrativer vermarkten lassen.

Die Provenienz ist in solchen Fallen oft nicht feststellbar, zersplittert oder unerheblich. Wenn
also solche isolierte Einzelstlicke vorliegen und ein Nachlal3 der jeweiligen Provenienz nicht
vorhanden ist, ist es prinzipiell zul&ssig, sie einem Bestand anderer Provenienz als
Anreicherung hinzuzufiigen. Bei Briefen kann das z. B. die Zuordnung zum Bestand des
Absenders bzw. Empféangers sein. In anderen Fallen kdme etwa ein Bestand in betracht, zu
dem es sonstige personelle und inhaltliche Zusammenhange gibt. Von einem Nachlaf3 sollte
dabei nur gesprochen werden, wenn ein provenienzmalliger Kern enthalten ist, der den

Quellenwert des Bestandes wesentlich bestimmt. Wenn das nicht der Fall sein sollte und



sowohl quantitativ als auch qualitativ die provenienzfremden Anreicherungen tberwiegen, so

sprechen wir besser von einer Sammlung zur Person.

Die Einrichtung von Sammlungen und Sonderbestdnden bietet sich an, wenn Einzelstiicke
vorliegen, fir die keine Anreicherungsmaoglichkeiten an vorhandene Nachlasse zu erkennen
sind. Im Goethe- und Schiller-Archiv gibt es beispielsweise einen Bestand
Autographensammlung, der diese Falle aufnimmt und in der Giber 3000 Autoren vertreten
sind. Darin sind z. B. von Theodor Storm Konzepte bzw. Druckmanuskripte zu sechs
Novellen und Erzahlungen, die aufgrund ihres geringen Umfangs nicht die Voraussetzungen
haben, einen eigenen Nachlal® zu bilden. Weiter existiert ein Sonderbestand Fotokopien,
Faksimiles, Mikrofilme, der samtliche im Archiv vorhandenen fotografischen Reproduktionen,
Fotokopien, Mikrofilme, Faksimiles und sonstige Abbildungen von Archivalien enthélt,
unabhangig davon, ob sich die dazugehérigen Originale im Goethe- und Schiller-Archiv

befinden.

Soweit zur Bestandsbildung und Bestandsabgrenzung. Es folgen einige Ausfiihrungen zur
inneren Ordnung der Bestande. Fir den Archivar kommt es bei der Verzeichnung
literarischer Nachladsse darauf an, die Beziehung der einzelnen Nachlal3teile auf die
Personlichkeit des Nachlassers und ihre gegenseitigen Zusammenhange in einem logisch
klaren Ordnungssystem sichtbar zu machen. Folgendes Ordnungsschema hat sich bei den
theoretischen Uberlegungen herausgebildet:

- Werke bzw. Werkmanuskripte

- Briefe - ein- und ausgegangene

- Tagebicher

- Geschaftlich-berufliche und personliche Unterlagen

- Sammlungs- und Erinnerungsstucke

- gegebenenfalls Personliches Archivgut von Familienangehdrigen und Freunden

Die Anwendung dieses Schemas in der Praxis fiihrt aber notwendigerweise zu Konflikten mit
den gegebenen Fakten der NachlaRuberlieferung. Die Erfahrungen lassen sich in folgenden
Punkten zusammenfassen:

1. Kein literarischer Nachlal3 ist in dieser Ordnung Uberliefert. Nachlasse besitzen Gberhaupt
in keinem Falle eine durchgehende, in sich systematisch abgestimmte Ordnung.

2. Keine Uberlieferte Ordnung ist einfach Ubernehmbar, keine erfal3t den ganzen Nachlal3.

Eingriffe und Umordnungen sind unvermeidbar und prinzipiell berechtigt.



3. Andererseits ist kein Uberlieferter NachlaR ohne Ordnung, den ,vdllig ungeordneten®
Bestand gibt es nicht. In der Regel treten uns kleine Ordnungszellen oder Ordnungsinsein
entgegen.

4. Auch dieses fir Literaturarchive vorgeschlagene Ordnungssystem mit den Hauptgruppen
Werken, Briefen usw. ist kein Dogma. Die Kunst liegt darin, sie differenziert und sensibel
anzuwenden und in Bertcksichtigung der konkreten Gegebenheiten des vorliegenden
Nachlasses die Abfolge der Ordnungsgruppen und ihre gegenseitige Abgrenzung flexibel zu
handhaben. So kdnnen z. B. im Zusammenhang mit Werken inhaltsbezogene Briefwechsel
entstanden sein, die im Nachlafl3 bei den entsprechenden Manuskripten Uberliefert sind.
Uberschneidungen ergeben sich zwangslaufig zwischen der Gruppe der Personlichen Akten
und den Briefen wie auch den Werken.

Bevor der Archivar Eingriffe in den literarischen Nachlaf3 vornimmt, muf3 er sich tGber die auf
den Nachlasser zurickgehenden Ordnungsansatze informieren. Sie gehéren gerade bei
literarisch tatigen Personen zu den charakteristischen Eigenschaften und Merkmalen, die fur
den Benutzer erhalten und sichtbar gemacht werden missen. Briefe z. B. finden sich haufig
in einer Ordnung vor, bei der unter dem Namen des jeweiligen Korrespondenten die Ein- und
Ausgange zusammengelegt sind oder die gesamte Korrespondenz rein chronologisch bzw.
nur innerhalb der Jahrgangsfolge geordnet ist. Das muf? man natirlich unbedingt so
belassen. Oder — als anderes Beispiel, wenn der Autor bestimmte Teile seines Briefwechsels
etwa im Zusammenhang mit einzelnen Werken abgelegt hat, sollte dieser
Uberlieferungszusammenhang auch nicht aufgelost werden. Hier empfiehlt sich die
Mehrfachverzeichnung oder die Anlage von Verweisen. Mit den Moglichkeiten der
elektronischen Datenverarbeitung und der Anlage von Archivdatenbanken er6ffnen sich eine
Vielzahl von weiteren Ordnungs- und Zugriffsmdglichkeiten. Das erleichtert bei der Ordnung
der Besténde die Entscheidungen hinsichtlich Umordnen oder Verweise bzw.
Mehrfachverzeichnung. Es ertbrigt jedoch nicht das traditionelle Findbuch mit seinen
Mdglichkeiten, die Zusammenhange des Bestandes in allen Quer- und Langsschnitten
sichtbar zu machen. Auf der anderen Seite wére durch die EDV der Extremfall durchaus
denkbar, ndmlich die vorgefundene Ordnung tberhaupt unverandert zu lassen und sie ,nhur*

virtuell in der Datenbank vorzunehmen.

Noch einige Ausfilhrungen zur Verzeichnung der Bestande. Hier steht zunachst die Frage
nach der Intensitét der Verzeichnung. Voraussetzung daftr ist die Bestimmung der
Verzeichnungseinheit. Auch bei einem literarischen Nachlal3 bildet nicht von vornherein
jedes Manuskript, jeder einzelne Brief, jede Notiz eine Verzeichnungseinheit, die einzeln
erfalt werden muR. Unsere Entscheidung orientiert sich an der vorliegenden Uberlieferung,
der Bedeutung des Bestandsbildners und dem Wert des Uberlieferten Bestandes. Es ist also



durchaus denkbar und entspricht auch dem tblichen archivarischen Verfahren, wenn
Uberlieferte Faszikel, Konvolute, Mappen usw. mit einer zusammenfassenden, dem
Aktentitel entsprechenden Inhaltsangabe verzeichnet werden. Selbst bei Werkmanuskripten,
etwa bei Gedichten, ist das nicht von vornherein auszuschlieRen. Bei Briefen war die
zusammenfassende Verzeichnung, der jeweils von einem bestimmten Partner stammenden
oder an ihn gerichteten Stiicke Uberhaupt die Regel im Rahmen der in den 1950er und
1960er Jahren im Goethe- und Schiller-Archiv durchgefuhrten vorlaufigen Verzeichnung. Bei
weniger bedeutenden Bestanden wird das auf Dauer auch so bleiben, wenn nicht ein
Wissenschaftler, der sich mit bestimmten Briefwechseln beschéftigt, uns seine Ergebnisse
zur Verfugung stellt, so wie es beim Nachlaf3 von Johannes Falk geschehen war.
Auf die Verzeichnungsangaben selbst soll hier nicht tiefer eingegangen werden. Fir die
findbuchmaRige Verzeichnung kommen folgende Verzeichnungsangaben in Betracht:

- Bestandssignatur und Bestandsbezeichnung

- Archivsignatur

- Inhaltsangabe

- Datierung

- Erlauterungvermerk

- AuRere Formmerkmale

- Verweise

Unbedingt erforderlich ist die Angabe von
- Archivsignatur (laufende Nummer)
- Inhaltsangabe

- AuRere Formmerkmale

Beispiel fur einen Findbucheintrag aus dem Arnim-Bestand: GSA 3/18

Arnim, Ludwig Achim von

Werke, Dramatische Werke

+Alba oder die Firstin von Rudolstadt”

Schauspiel aus der Zeit des Schmalkaldischen Krieges
korr. Reinschrift

egh.

Die vorangegangenen Ausfihrungen bezogen sich auf die traditionelle Weise der Erfassung
von Bestandsdaten, die bei der Bearbeitung literarischer Nachlasse anfallen, also auf deren
Niederschlag in FindblUchern, in Karteien aber auch in Listen. Anfang der 1990er Jahre
haben wir im Goethe- und Schiller-Archiv begonnen, die Mdglichkeiten der EDV fur die
Verzeichnungsarbeit zu nutzen. Entstanden ist mit Hilfe der schon erwéhnten Software-
Entwicklerin eine Archivaliensoftware, die aus den spezifischen Bedingungen der



Verzeichnung von literarischen Nachldssen erwachsen ist. Dies geschah in enger
Zusammenarbeit mit den archivischen Mitarbeitern. Die Archivdatenbank enthalt
gegenwartig 125.000 Datenséatze. Sie ist unter der Adresse http://ora-
web.swkk.de:7777/swk-db/db_all.html weltweit abrufbar.
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